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LOS DERECHOS DE LAS PAREJAS DEL
MISMO SEXO EN COLOMBIA

Oscar Yesid CisPedes G.*

Resumen

En Colombia existe un sinnfmero de grupos minoritarios que exigen el

reconocimiento positivo de sus derechos. La Corte Constitucional Co-

lombiana ha permitido importantes avances en esta materia elaborando

precedentes jurisprudenc iales, que son verdaderas reg-las de derecho.

normas juridiias que obligan a todos los operadores juridicos del ordena-

miento normativo interno.

En el pafs existen mfltiples instituciones y organismos que abogan por el

reconocimiento de las pirejas del mismo sexo, de la libertad respecto a la

escogencia de una identidad sexual.

El gran paso para el derecho nacional y para la sociedad colombiana esti{

dad-o en-el reconocimiento de un gran ntimero de derechos para las pare-

ias constituidas oor Dersonas del mismo sexo' en casi todas las materias
"del derecho: familia, sucesiones, penal, administrativo, laboral, derecho

procesal, civil, etc.; en el trasfondo de estos cambios subyace una cues-

ii6n de contenido econ6mico, el reconocimiento de los derechos patri-

moniales de este tipo de parejas y la atribuci6n de ciertas limitaciones y

obligaciones juridicas.
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Abstract

This article presents an analysis about the rights of a minority in Colom-

bia: the homosexual community' their fights and juridical conquests in

our country. In Colombia there are a multitude of minority groups who

demand tire positive recognition of their rights. The Colombian
Constitutionai Court has allowed significant progress in this area by

Director del centro de Investigaciones sociojuridicas "Jorge Eli€cer Gait6n". Adscrito a la escuela de

DerechoyCienciasSociales.AbogadoEspecialistaenDerechodeFamilia,UniversidadNacionalde
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developing case law, rules that are true of law, legal rules that require all
operators of the legal order legislation.

In the country there are many institutions and agencies that advocate for
the recognition of same-sex couples, the freedom to choose a sexual
identity.

The big step in the right and for the Colombian society is given in
recognition of many rights to couples consisting of the same sex, in almost
all areas of law: family, probate, criminal, administrative, labor, procedural
law, civil, etc. in the light of these changes lies a question of economic
content, recognition of the rights of such couples and the attribution of
cenain limitations and legal obligations. This text is an approximation at
that social phenontenon.

Key words: identity, social imaginary, diversity, culture, liberty.

lRecordemosquelatipicidadenmatcriapenalimplicaelquelaconductaquesesancionapenalmente
estd consagmda dc manera positiva. que est€ estipulada en ulla regla de derecho. en una norma
juridica. Nadie pu€de sercastigado penalmente porunaconducta que no se encuentre consagradaen
la ley como un deliro. Veraniculo 29 constirucional.

INTRODUCCI6N

El presente artfculo es un ensayo de tipo reflexivo, sobre los derechos de las
parejas del mismo sexo en Colombia, que se elabora <.lesde una perspectiva
analftica, interpretativa y crftica. Se Ilev6 a cabo una revisi6n de la jurispruden-
cia elaborada por la Corte Constitucional Colombiana en torno a la matiria, los
proyectos de ley que cursaron en su nromento en el Congreso y que a la postre
nunca se materializaron en leyes. Pretende ser una mirada compiensiva de los
derechos de este tipo de parejas, para brindar a estas un panorama cle c6mo es
su situaci6n juridica, cu6les son sus derechos y prerrogativas dentro del orde-
namiento juridico colombiano.

EL HOMOSEXUALISMO, EL PODER Y EL CONTENIDO
DELDERECHO

La aceptaci6n de un fen6meno social determinado depende de Io que Ia
sociedad donde se presenta haya reflexionado con respecto al mismo. Esis re-
flexiones se dan en distintos iimbitos y niveles dentro dL esa sociedad. por ejem_
plo se dan en las manifestaciones culturales y artisticas o en las participacitnes
politicas de los sujetos involucrados y con intereses comunes, entre otras. Tam-
bi6n Ia-reflexi6n se presenta en el nivel juridico; cabe recordar que en Colom-
bia, el homosexualismo tipificaba como delito penal hasta el aio de 19g0. Es
decir, que este tipo de conducta social y humana, era cohibida y sancionada. En
la actualidad, en el sistema penal colombiano no tipificalcomo delito.
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Tampoco debe perderse de vista los centros de poder dentro de la sociedad y

lo que isos centros de poder imponen al conglomerado. Esto es asf para el
homosexualismo como fen6meno social. recordemos que en algunas comuni-
dades humanas ha sido rechazado y hasta castigado de sobremanera, en otras

ha sido simplemente permitido y aceptado social y juridicamente' mientras que

en otras ha constituido un tema de tabd. En la actualidad las parejas homo-

sexuales tienen reconocimiento juridico en B6lgica, Espaia, Holanda, tres pai-

ses europeos, en el Estado de Massachusetts y el Estado de California en los

Estados Unidos2 y en Colombia por via de interpretaci6n constitucional.

La discusi6n respecto de la estructura del poder, y acerca de qui6n o qu6 determina

el contenido del derecho, de las reglas y normas que componen el ordenamiento
juridico y que regulardn la mayorfa de las relaciones sociales, implica analizar por

qu6 duranti aflos, el tema del homosexualismo fue fustigado desde el derecho y

luego absorbido por 6ste. A prop6sito sostiene el profesor Emesto Pinilla Campos:r

"En el campo jurfdico las relaciones de conocimiento estdn caracterizadas,

seguramente miis que en cualquier otra relaci6n de la naturaleza, por el hecho de

qul el sistema juridico es un producto eminentemente humano que requiere para el

logro de sus funciones de ser interpretado y aplicado por seres humanos y, por

tanto, a aquellas relaciones de conocimiento siempre le serdn inherentes los intereses'

las opiniones, los quereres, las pasiones y todos los condicionamientos propios de

las relaciones sociales. Por eso, la densa y prolongada discusi6n filos6fica y cientific4
sobre la objetividad o no del conocimiento tiene una particular connotaci6n en el

caso de lai ciencias sociales". Sigue el texto: "En esta problem6tica concreta de

qui6n hace el derecho y por qu6, qui6n y c6mo se interpreta y aplica' qu6 intereses

si afectan y en qu6 conlexto cultural se produce todo este proceso' es en donde

menos parece viable la discusi5n en cuanio a la 'objetividad del conocimiento' ya

que, el objeto a conocer es en si mismo la encarnaci6n y la expresi5n de la
'subjetividid social'. Los grupos de referencia intelectual' dentro de la sociedad

colombiana, materializados en este caso, en los magistrados constitucionales,

encarnan a su vez el consenso del saber, y de lo que debe ser el contenido del

derecho y como este debe interpretarse y aplicarse. La discusi6n sobre el tema del

homosexualismo debe ser abordada por estos, debido a la naturaleza de sus funciones,

previa puesra en funcionamiento del sistema conslitucional, mediante control
tiudadano difuso: acci6n de constitucionalidad".

En los Estados Unidos el tralamienlo a las parejas dcl mismo sexo es muy variado y cambia el

tratamiento dependi€ndo el Estado Federal en el que se preienda mantener la relaci6n de pareja,

mientras en Missachusetts y California es permitido' en estados como Wisconsin no es permitido y

puede llegara serpenalizado. En California la Cone Suprema. de ese Estado. cl pasado l5 de mayo

de 2008 revoc6 tai prohibici6n. rambi€n como en Colombia por viajurisprudencial emitiendo una

sentencia; deesta manera €ste seriaelsegundo Estado de Noneam€rica donde las parejas de pcrsonas

del mismo sexo tendrian un reconocimiento juridico' en todo caso la pol6mica en esle Estado se

encuentra abierta. las opinioncs estAn divididas' muchos la aceptan y otros no estdn de acuerdo con

la medida, sobre todo los sectores religiosos y conservadorcs.

PINILLA CAMPOS, Emeslo. Condiciones sociales y culturales para la ensefianza del Derecho. Univer-

sidad Nacional de Colombia. Faculrad de Derecho. Ciencias Politicas y Sociales. 200 | . P6gina 104'
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En la Colombia contempordnea, el fen6meno del homosexualismo es tolerado
de nranera relativa, r,isto cada vez con menos rareza en las comunidades urbanas.
Sin embargo, la iglesia, como centro de poder ha elaborado serias y fuertes criticas
contra 6ste, indicando en algunas ocasiones que el homosexualismo es contra natura.

En varias infructuosas oportunidades el legislador colombiano ha intentado
asumir el tema, pero jam6s pudo concretar una ley que regulara algunos de los
principales aspectos de este tipo de relaciones de pareja, siendo obvio que el
legislador colombiano no estaba listo para dar la discusi6n, raz6n por la cual
todos los proyectos de ley se hundieron; veamos:

PROYECTOS DE LEYI

No. Afro Iniciativa Titulo

't999 Margarita Londoio Primer Proyecto de Ley por el cual
se protegen y reconocen dereclros a
las mujeres y hombres bisexuales y
homosexuales en el Pais.

2 2001 Piedad C6rdoba Proyecto de Ley No. 85 por el cual
s€ _reconocen las uniones de parejas
del mrsmo sexo, sus efectos patrimo-
niales v sus derechos

3 2002 Piedad C5rdoba
Carlos Gaviria

Proyecto de Ley No.43 por el cual
s€_reconocen las uniones de parejas
del mismo sexo, sus efectos oitrimo-
niales y sus derechos.

4 2004 Piedad C6rdoba Proyecto de Ley No. I 13 por el cual
s€.reconocen las uniones de parejas
del mrsmo sexo, sus etbctos patrimo-
niales v sus derechos-

5 2005-2006Alvaro Araujo Castro Proyecto de Ley 130 sobre derechos de
parejas del mismo sexo en Colombia.

8 2007 Defensorfa del Pueblo

2006-2007Venus Albeiro Silva G6mez Proyecro 152 de 20O6. Anterior 130
de 2005. Derechos Parrimoniales y
de Seguridad Social para parejas ddl
mtsmo.

2007 Alberto Benederti Villaneda Por medio del cual se dictan normas
rela(ivas a la protecci6n social de las
parejas del mismo sexo.
Estatuto igualdad y no discriminaci6n.

4 Elaboraci6n propia.
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El constituyente de t99l tampoco hizo mucho por este tipo de parejas, al

delimitar en su articulo 42 la creaci6n o configuraci6n de la familia colombia-
na, al hombre y la mujer, es decir, dejando conro dnica posibilidad constitucio-

nal la heterosex u al idad. Es evidente que en el orden conslitucional la
preeminencia de la pareja heterosexuals como 6nica posibilidad pugna con el

derecho fundamental al libre desarrollo de la personalidad, principio y derecho

constitucional donde el reconocimiento de la familia constituida entre parejas

homosexuales tiene su m6s s6lido asidero. De manera que se configura una

antinomia constitucional entre ambos postulados. Los derechos constituciona-
les que se enfrentan a la familia heterosexual tradicional son el libre desarrollo

de li personalidad y la libre opci6n sexual, al ampararlos la Corte Constitucio-

nal iniroduce un cambio social en Colombia. Los precedentes que la Cone ela-

bora son arin demasiado recientes, para que hayan calado en el imaginario
colectivo colombiano. 56lo el tiempo dird si ampliariin el espectro de reconoci-

miento a este tipo de minorfas.

5 En t€rminos de Jacques Derrida la pareja heterosexual constituye el centro mientras que la pareja

establecida entre peisonas del mismo sexo es marginada, peril6rica. Ver "La Estructura. el signo y el

juego en el discurso de las ciencias hUmanas". conferencia pronunciada cn el collcge lnternational

ie ia Universidad Johns Hopkins. 2l de octubre de 1966. A Propdsilo sostione que 'En cuanto

centro, es el punto donde ya no es posible la susti(uci6n de los contenidos, de los elementos. de los

t€rminos. En elcentro.la permutaci6n o la transformaci6n de los elementos (que pueden ser' porotra

parte. estructuras comprindidas en una estructura) csti prohibida Por lo mcnos ha Pcrmanecido
'siempre prohibkla 1y impleo esta exprcsi6n a prop6sito). Asi. pues. siemprc se ha pensado que el

cent.o, que po, definici6nes rinico' constitu(a dentro de una estructurajusto aquello que' 
'igiendo.la

estructura, iscapa a la estructuralidad. Justo poreso, pam un pensamiento cl6sico de Ia estructura. del

cenrro puede decirse, parad6jicamente, queesl6defiro de laeslructura yJfn"ra de laestructura Esu

en el centro de la totalidad y iin embargo, como el centro no forma pa(e de ella' la totalidad tiene su

centro en otro la;lgat El cenlro no es elcentro. El concepto dc estruclura ccntrada-aunque represenla

ia correrenciu mii.a, la condici6n de la eP.Jr€me como filosotia o como ciencia- es contradictoria-

mente coherente. Y como siempre, la cohirencia en lacontradicci6n expresa la fuerza de un deseo' El

"oncepto 
de 

".rructu* 
centra<ia es. efecrivamente, elconcepto de unjucgoJfuT dado' constituido a

oanir be una inmovitldad fundadora y de una ceneza trenquilizadora' que por su Parte se suslrae al

I*no. e ,uni, Oa atr aenidumbre se pucde dominar la anguslia' que surgc siempre de una determi-
'n"O? ,.n.ru O. 

"tru, 
implicado en cljuego' de estar cogido en eljuego' de existir como cstando desde

el principio dentro del juego. n panir, pues. de lo que llamamos centro, y que como puede€star

ig,iui."i" a"n"o qr" iu"i.,""ibc indif".entemente los nombres de origen o de lin' de att'rc o de

i-clof tus repeticione., las sustituciones' las transformaciones, las permutaciones quedan siempre

iigioi 
"n'""^ 

historia del sentido -+s decir' una historia sin miis- cuyo origen siempre puede

a"ip"n.t". o unti"ipar su fin. en la forma de la presencia Por esta raz6n'.podria decirse quizds que

"inioriri.nro 
A. toifa arqueologia, como el de ioda escarologia, es c6mplice de esa reducci6n de la

;structuralidad de laestruitura Jinrcntasiempre pensaresla [ltima a partirde una presencia plena y

irl.u a".;u"go,.. continfa Derrida indicando que '.Si esto es asi. toda la hisroria del concapro de

eiiructura. a-ntes de taruptura de la que habl6bamos. debe pensarse como una serie de sustituciones

;e centro acentrc. un eniadenamienio de determinaciones de centro. Elcentro recibe. sucesivamente

y a" rnu run"o t"grfada. fo.mas o nombrcs diferentes. La historia de la metafisica' como la historia

ie occidente, seria-la historia de esas metafoms y de esas metonimias. Su forma matriz seria -y se me

Derdonani aqufque sea tan poco demostrativo y ian eliptico. pero es para llegar mds rdpidamente a mi

ierna princidaf-'fa Oererminaci6n del ser como preJe,cio en todos los sentidos de esa palabra' Se

poatii.oti,u. qu" todos los nombres del fundamento. el principio o del centro han designado

liempre lo invarianle de una pre sencia (eidos, archA, kbq etergeia, cusll [esencia' existencia'



96 Corporaci6n Universitaria del Meta

Para el profesor Rodrigo Uprimny Yepes6, reconocido iurista colombiano, la
miis reciente jurisprudencia de la Corte Constitucional colombiana "...es un
avance muy significativo en la construcciSn de una democracia realmente
pluralista e incluyente, no fue sin embargo una sorpresa, ya que simplemente
consolida la evoluci6n de la jurisprudencia constitucional en este campo...".
"En sus primeros aios, la Corte elimin6 la mayor parte de las odiosas discrimi-
naciones que existian contra los homosexuales como individuos. Varias senten-
cias anularon normas que por ejemplo sancionaban disciplinariamente a
profesores o estudiantes fnicamente porque habian asumido esa orientaci5n
sexual. En los fltimos aflos, la Corte, despu6s de algunas vacilaciones, proce-
di6 a combatir tambi6n las discriminaciones que existian contra las parejas del
mismo sexo en materia de bienes, obligaciones alimentarias, pensiones o salud.
La sentencia del pasado mi6rcoles (C-029 de 2009) es entonces el resultado
natural de ese proceso...creo que la labor de la Corte merece ser destacada,
pues elimina una discriminaci5n hist6rica contra la poblaci6n homosexual, que
en Colombia y en otros paises ha sido marginada y violentada, simplemente por
tener preferencias sexuales distintas a las mayorfas..." "La jurisprudencia de la
Corte es entonces un acto de simple justicia y humanidad, pues no existe ningu-
na raz6n 6tica o juridica que justifique que una pareja del mismo sexo sea pri-
vada de las protecciones de que gozamos las parejas heterosexuales, como Ia
seguridad social, Ia protecci6n del patrimonio familiar, el amparo contra la vio-
lencia dom6stica o la garantia de no ser obligado a incriminar penalmente al
compaflero o compaflera permanente..." "Estas conquistas juridicas, por im-
portantes que sean, no son suficientes. Es posible que, a pesar de estos cambios
normativos, en la vida cotidiana la discriminaci5n contra los homosexuales sub-
sista o se torne mds sutil. O incluso que existan propuestas para que se anulen u
obstaculicen estos avances jurisprudenciales. Los colombianos seguimos te-
niendo dificultades para aceptar la diferencia, que seguimos viendo iomo ame-
nazante. En particular persisten muchas actitudes homofdbicas. Son necesarios
nuevos esfuerzos a nivel social y cultural con el fin de remover esos temores y
prejuicios, que tanto injusto sufrimiento han ocasionado..."..EI proyecto de
construir un orden democriitico realmente pluralista, que nuestra Constituci6n
encarna, mantiene entonces su vigencia, tanto por razones dticas como de pru-
dencia politica, pues s6lo puede aspirar a la legitimidad una constituci5n en
donde quepamos todos los colombianos. Los ciudadanos s6lo reconoceremos

sustancia. sujetol a/erielr14. lrascendentalidad, consciencia. Dios. hombre, etc." Derrida se rcfiere a
la construcci6n de centros. desde los cuales se produce determinado discurso. y a los opuestos
binarios. por ejemploll ombre-nujer,la preeminencia del hombre en cienas sociedades, como figura
central. oculta la real idad de la mujer. conviene a las mujeres en figuras marginadas, descentradas.
perif€ricas. Igual acontece en nuestro andlisis, la preeminencia, la prevalencia de la heterosexualidad
como modelo constitutivo de familia. margina a las parejas del mismo sexo, Loque habrfaque hacer.
en t€rminosdel fil6sofo franc6s, es deconstruir los acostumbrados centros. subvirtidndoloi, para de
esa maneradarla oponunidad de que Ia minoria o el sujeto marginado ocupe elcentro, sc trata desde
luego. de un ejercicio rambi€n polirico, que debe ser asumido en principio por los sujetos con
intereses conrunes.

6 Anfculo de prensa publicado en: E/ trpectador el2 de febrcro de2009.
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y aceptaremos un orden juridico que a su yez nos reconozca y nos acepte con
todas nuestras diferencias. La Corte Constitucional tuvo entonces raz6n cuan-
do, al anular la norma que sancionaba disciplinariamente a los profesores ho-
mosexuales, dijo que la apuesta de la Constituci6n de l99l es la de "construir
una sociedad en donde la diversidad de formas de vida no sea un factor de

violencia y de exclusi6n, sino una fuente insustituible de riqueza social. La
diferencia y la igualdad encuentran sus lugares respectivos en esta Constitu-
ci6n, que pretende asf ofrecer las m6s amplias oportunidades vitales a todas las

personas' (Sentencia C-481 de 1998)."

RECONOCIMIENTO DE DERECHOSA PAREJAS DEL MISMO SEXO

En lo que importa para el sistema juridico colombiano y para el reconoci-
miento cada vez miis estable, a trav6s de reglas de derecho, del homosexualis-
mo, es principalmente Io relacionado con los efectos civiles y patrimoniales de

las relaciones de pareja permanentes entre homosexuales. La Corte Constitu-
cional colombiana, a trav6s de sus precedentes jurisprudenciales esbozados en

las distintas sentencias que conforman su nueva lfnea, ha creado un acervo de

reglas de derecho, que regulan este tipo de conducta humana, imponiendo efectos
juridicos, y reformando sustancialmente normas de car6cler positivo.

En principio ningrin efecto se le reconocia a este tipo de relaciones de pareja

cuando eran de car6cter permanente. Eran inexistentes ante el derecho, por ende

ineficaces, iban contra la moral y las buenas costumbres, o en el peor de los

casos adolecian de objeto ilicito.

Doctrinalmente era posible argumentar que entre las parejas homosexuales

si bien no se formaba ningtln vinculo matrimonial sf se formaba un vfnculo
juridico que en cuanto al patrimonio, que la pareja consolidaba durante la con-

vivencia permanente en que se establecia una sociedad de hecho sobre los bie-

nes, era una verdadera universalidad juridica de bienes. Sin embargo, las normas

contenidas en el C6digo Civil, que regulan la sociedad conyugal' no se les

aplicaban.

La Ley 54 de 1990 reglament6 otro fen6meno social muy visto en la socie-

dad colombiana, las uniones maritales entre parejas heterosexuales, indicando

para ellas efectos patrimoniales, como la configuraci6n de una sociedad patri-

monial entre los Compaflerosi sin embargo, esta ley no lleg6 a configurar la
Uni6n Marital como un estado civil, tal como el estado civil de casados.

UNA NUEVA LiNEA JURISPRUDENCIAL

No obstante lo anterior, la Corte Constitucional Colombiana en el aflo 2007

iniciS una linea jurisprudencial que ha Ilevado a profundos cambios dentro del

ordenamiento juridico colombiano para la asimilaci6n de reglas patrimoniales y

pensionales para las parejas homosexuales permanentes y singulares.
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Las sentencias fundacionales de este discurso respecto al tema del homose-
xualismo son las sentencias de constitucionalidad 075,521 y 8ll todas del aflo
2007, la sentencia C-336 del 2008 y rnds recientemente la sentencia C-029 de
2009. Con antelaci5n a estos fallos, la Corte produjo un precedente regresivo y
en ocasiones poco progresivo. Pero a partir de la sentencia C-075 del aflo 2007
se inaugura un nuevo discurso.

En lo que respecta a efectos patrimoniales entre parejas homosexuales con cari4cter
permanente la sentencia fundacional e hito en la materia es la C-075 de 2007,
acondicionando el precedente jurisprudencial de que "el regimen de la uni6n marital
y de la sociedad patrimonial entre parejas heterosexuales tambidn es aplicable a las
parejas lromosexuales". En efecto sostuvo la Corte en esta sentencia de
constitucionalidad que "l?o_l junto a la pareja heterosexual, existen -t cottstituyen
opciones vdlidas a la luz del ordernmiento superior- parejas homosetuales que
planteart, en el dmbito patrimonial, requerimientos de pmtecci6n en buena medida
asintilables a aquellos que se predican tle la pareja heteroseruaf'.

Mediante Ia ruta procesal constitucional se lleg6 a un cambio de precedente
para Ia alta corporaci6n y para la sociedad colombiana. La aceptaci6n de que
las parejas entre personas de un mismo sexo existen en la realidad concreta,
material, fiictica de la sociedad, y que su no aceptaci6n juridica implica la vul-
neraci6n de derechos constitucionales, tales como el libre desarrollo de la per-
sonalidad, la igualdad, la dignidad humana, el derecho de propiedad, entre otros.

Los tratados internacionales firmados por Colombia le indicaban al orde-
namiento juridico interno, que no se pueden presentar en el seno de la socie-
dad discrim inaciones fundadas en cuestiones de indole sexual, de origen o
inclinaci6n. Estos tratados conforman un bloque de constitucionalidad y de-
ben aplicarse. En efecto, en primer lugar el artfculo 24 de la Convenci6n
Americana sobre Derechos Humanos 'Pacto de San Jos6 de Costa Rica' esta-
blece que todas las personas son iguales ante la ley. En consecuencia, tienen
derecho, sin discriminaci5n, a igual protecci6n de la ley. Mientras que en
segundo lugar el Pacto Internacional de Derechos Civiles y politicos eitable-
ce en su articulo 26 que todas las personas son iguales ante Ia ley y tienen
derecho sin discriminaci6n a igual protecci6n de la ley. A este respecto, la ley
prohibirii toda discriminaci6n y garantizar6 a todas las personas protecci5n
igual y efectiva contra cualquier discriminaci6n por motivos de raza, color,
sexo, idioma, religi6n opiniones politicas o de cualquier indole, origen nacio-
nal o social, posici6n econSmica, nacimiento o cualquier otra condici6n so-
cial. Es decir, que no puede haber discriminaci6n de cardcter sexual en el
ordenamiento jurfdico interno co!ombiano.

El precedente jurisprudencial de la Corte consiste en seflalar que los postula-
dos y reglas de derecho contenidas en la Ley 54 de 1990, ley que regula todo lo
relacionado con las uniones maritales de hecho y sus efectos patrimoniales, y la
Ley 979 de 2005. que facilita la declaraci6n, disoluci6n y liquidaci6n de la
uni6n marital y la sociedad patrimonial que como consecuencia de esta se forma,
se apliquen en su totalidad a Ias parejas homosexuales que conviven de manera
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singular y permanente, al menos por dos aios consecutivos y continuos. Es alli
donde se gin..u rna ruptura, abismal, con respecto al tratamiento tradicional
en esta materia; de alguna forma, la Corte obliga al conglomerado social a-re-

flexionar sobre el tema, de una manera mds acad6mica e incluyente.

Esta es una ratio tlecidendi que introduce profundos cambios en la mentalidad
del pueblo colombiano, y de alguna forma es una bienvenida para el siglo XXI;
.n el o*anec.. del siglo, Colombia establece jurisprudencia' no s6lo para la
propia sociedad nacional sino para toda Latinoam6rica.

Recordemos que la Ley 979 de 2005 permite que la existencia de la uni6n

marital y la liquidaci5n de la sociedad patrimonial se realicen mediante proce-

dimientos notarialesT y procedimientos conciliatorios; anteriormente a esta ley

se tenia que acudir necesariamente ante el juez de familia, quien mediante sen-

tencia judicial y luego del estudio del acervo probatorio, declaraba si existia o

no Ia uni6n marital.

En este orden de ideas, se refiere a la relaci6n de pareja permanente y singu-

lar, es decir, se exigen dos requisitos: en primer lugar la estabilidad de la vida en

comunidad, la cual debe ser minimo de dos aios, y en segundo lugar la singu-

laridad de esta relaci6n, es decir que se trate de una relaci6n monogdmica' s6lo

entre dos personas.

Los efectos juridicos de este nuevo precedente jurisprudencial son muy

variados. En primer lugar la sociedad patrimonial formada entre parejas ho-

mosexuales dibe liquidarse ante juez o ante notario; pueden los compafleros

conciliar sobre este asunto dado iu cardcter eminentemente patrimonial'

Se trata de un reconocimiento a los efectos patrimoniales producidos por la con-

vivencia entre personas rlel mismo sexo, con vocaci6n de permanencia' Entonces

se*{ indispensatle declarar la existencia tanto de la sociedad pa*imonial como la

existencia de una uni6n Marital configuradas por el hecho de la convivencia de la

pareja homosexual, que obran en calidad de compafleros permanentes'

DESARROLLO JURISPRUDENCIAL SOBRE PAREJAS DEL MISMO
SEXOENCOLOMBIA

La Cone Constitucional colombiana ha elaborado la siguiente jurispruden-

cia con respecio al tema que nos convoca' tanto por sentencias de

constitucionalidad como sentencias de tutela:

7 La Cone Constitucional en su s€ntencia c-521 de 2007 senal6 que: "La condici6n de compafiero (a)

p"tru"*ia a"U" terprobada mediante declaraci6n antc notario' expresando la volunlad de confor-

har una familiade minera permanente, actuaci6n a la que deben acudir quienes conforman la pareja

y tu" trpon" tu Ur"na fe y eljuramento sobre la verdad de Io expuesto; por lo tanto' el fraude o la

iuiencia de veracidaa en lis airmaciones hechas duranle estadiligencia acafiear6n las consecuencias

previstas en la legislaci6n penal y en el resto del ordenamientojuridico"'
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TENTATICA DE LAS SENTENCIAS SOBRE HOMOSEXUALISMO
EN COLOMBIA

l0l

't,}v, ta Hornos€xualidad y pnicticas
homosexuales en la polida.

Fiuardo Cifuenles Muioz

2 T-539r'94 Derechos fundamentales de los
homosexuales-

vladimiro Naranjo Meta

3 T.569/94 Homosexualidad en los cohgios. Hemando He.rEm Ver8am

4 "r437t ts Homosexualidad en las fuerzas militar$. Josd Grcgorio Hemtudez

5 T-290D5 Negacidn de la custodia por causa de la
homosexualidad-

Carlos Gaviria Diaz

6 c{t E/96 Familia natural.

El derecho a la librc opci6n sexual.

Eduardo Cifueoles Mufr oz

7 T-r0t/94 Derecho a la educaci6n del homosexual. Fabio Mor6n Diaz

E c-4tl/9t Homosexualidad del docente. Alcjandro Martin€z Caballero

9 c-5o1t99 Homosexualidad en las fuerzas militarcs Vladimiro Naranjo Mesa

t0 T-26&00 Discriminaci6n s€xual. Alejandm ManirEz Cabatlero

ll c-E14ru1 Adopci6n para la-s personas del mismo Marco Cerardo MontoY Cabm

12 T-439r'06 Homosexualidad en establecimiento
carcelario.

Marco Cerardo Monroy Cabm

13 C-Ui5N' Reconocimle o s las Uliones
MariLt€s de parcjas del misEo sexo.

RodrlSo Escobar G:l

l4 c-52tfrn Posibilidad de acceder a la cobenum
familiar del Plan Obligatorio de salud.
por pane del compaiem pemanente ain
cuando no cumPla los 2 aios de

convivercia tempordl. segutidad Social.

Failo extensivo a Uniones Maritales del

mismo selo.

Clara lnes vargas Hemiind€z

r5 c-79t/tB Deliro de inasisrencia alimenaria" del
aniculo 233 del Codigo Penal Puede
recaer sobne compafrelos pelmanentes

del mismo sexo,

Jaime C6rdoba Treviio

t6 c-81t/(,7 try l0O de 1993 s€ aPlica a parejas del

mismo sexo en Uni6n Mariral. Seguridad

Social.

Marco Gerardo Monroy Cabra

\7 c-336/0t Sustiruci6n pensional pata compaieros
permanentes del mismo sexo. seguridad
Sffial.

Clara lnds Varg s Hemiindez

t8 c429m, Amplilci6n del espectlo de d$echo6 y

debcr€s de lss prreias del ltrituo sexo:

eD lrs distitrtas fu€as del derccho:
penal! rdmi[istrativo, etc'

Rodrigo Escobar Gil
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EL NUEVO CONCEPTO DE FAMILIA EN COLOMBIA
El cambio de precedente de la Corte Constitucional implica un cambio para

la sociedad colombiana, y en lo que respecta a la concepci6n de familia en el
pafs. En Colombia se han presentado cambios en el modelo de familia, relacio-
nados con la evoluci6n de la familia tradicional rural a la familia citadina
prevalente en la actualidad: la transformaci6n de la familia amplia, extendida, a
una familia nuclear, con menos hijos.

Igual hay cambios en la estructura familiar concebida por el derecho civil,
sucesoral y de familia. Antes de la ley 28 de I982, los hilos extramatrimoniales
tenian un derecho menor en la sucesi5n de su progenitor causante respecto de los
hijos matrimoniales, durante muchos aios los hijos extramatrimoniales fueron
marginados socialmente y esto se reflej6 en el derecho positivo. Despu6s de puesta
en vigencia la ley mencionada estos derechos se iguilaron. Alli si produjo una
ruptura, un avance juridico, un gran cambio en la concepci6n juridici de fimilia.
La aceptaci6n juridica del homosexualismo genera un-cambio en Ia estructura
juridica de la familia de iguales proporciones. pues se acepta que las parejas ho-
mosexuales pueden constituir una familia y de ella predicaise unos efectos juridi-
cos, como el derecho de gananciales y el derecho de sustituci6n pensionai.

Sin embargo, el articulo 42 exige que la familia se cree entre un hombre y
una mujer, es decir, entre una pareja heterosexual, y para esto puede utilizarsl
la instituci6n matrimonial o Ia convivencia permaninie y singuiar de la pareja
denominada uni6n marital. El precedente juriiprudenciar istabllcido por la'corie
Constitucional en la senrencia C-075 de 2007, amplfa el espectro de la uni6n
marital a las parejas homosexuares, indirecramente modifiiando ra constitu-
ci6n, a trav6s de un procedimiento no establecido para reformas constituciona-
les. Solo pueden modificar la Constituci6n politici, el pueblo, el legislador, el
constituyente8. La corte por via de inrerpreraci6n modifi"6 la CJnstituci6n

8 El titulo xl ll de la constiruci6n polirica de l99l establece los mecanismos de reforma constitucio-
nal. Regulaen sierc aniculos, del aniculo 374aI380,lo relacionado conel asunto. Estos mecanismos
son concreciones de lademocracia. En estas reglas constitucionales seestableceque son elcongre-
so.la asamblca constiluyente y el pueblo quienes son sujetos activos legitimados para ll"rnru 

"ibouna reforma constitucional. Los mecanismos dispuestos en su orden son: elacto legislativo por parte
del Congreso. Ia emisi6n de una nueva constituci6n o Ia reforma parcial hecha p=or una Asamblea
constituye e. o un ret'erendo que es ra forma como er puebro retb;ma de manera directa ra consti-
tuci6n Politica. I. EL Acro LEGISLATIVo: Es un pronunciamienro der regisrador. en preno.
Mediante mecanismos de democracia representativa er pueblo de manera indirecra a trav6s rre sus
representantes politicos discute las reformas a Ia consrituci6n. pueden proponer proyeclos de actos
legislativos, pffa que elCongreso los discura. apruebc o impruebe: L Diez iongresisias.2. El veinte
porciento de los dipurados der pais. 3. El veinre por cienro de ros concejares. 4-. Los ciudadanos, es
deci( elpueblo directamente puede proponerle arlegisradorque reformela constituci6n: en estecaso
se-requiere el cinco por ciento del censo electoral vigente al momento de realizar la propuesta ce
reforma constitucional. El rremire de un proyecto da Acto Legislativo debere adelantarie en dos
periodos legislativos ordinarios y consecutivos. Er Acto Legisraiivo debe ser aprobado por la mayo-
ria del legislativo. LosActos Legisrarivos dercongreso pueden ser sometidos a un contror posrerior
a rravds del referendo, si asi ro soricita, dentro de ros seis meses siguienres a ra aprobaci6n der Acto
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-egNatiro 
por pane del Congreso, un cinco por ciento del censo electoral tl' LA ASAMBLEA

E6XSTITUVtmg: El constiluyente primario' el pueblo' puede.reformar parcialmente la consti'

;;;;;;;;;"t1, 
"" 

su totalidadpromulgando uni nueva a travis del mec nrjl: *-]iisjl:t:l

r03

Nacional, lo cual solo puede hacerse mediante Referendo' Acto Legislativo o

;iim;lea Conrtituy"nt". La Corte Constitucional no puede modificar la Cons-

,i,;i;; ;";qr. adolece de la representativ idad popular necesaria' li :l1l-,'^"13
reside en el pueblo y en el legislador. El pueblo como constituyente prlmano' y

"l"i""iri^J"i 
como'producto-de la democracia indirecta y represenlativa'. Al

;;?t;;; constit,icion la Corte viol6 el principio democratico' que implica

ou" Jecisiones que afecten la estructura constitucional del pais estiln solo en

i""* a.i pr.Ufo y el tegislador. Recordemos que los miembros de las cortes

; ;i.;il"'. pot .'oop,u.ion, y no por voto. popular, es decir que la Corte no

,i*" ;; t"fir"ntatividad poiular, no es elegida de manera democr6tica'

En ese orden de ideas los cambios sociales que necesita una sociedad deben

pd;i;J i;;;r de. etla misma. Es decir, que para obtener beneficios juridi-

cos, las personas con lnrereses comunes deben oiganizarse y participar polfti-

iiirerrte'd; manera activa, para obtener el reconocimiento de sus intereses'

No obstante, consideramos el fallo de la Corte Constitucional atinado y am-

bicioso, necesario para una sociedad que enfrenta el siglo.XXI' un Estado inde-

,"rai"r" de otros poderes constituidot 
"orno 

centro dentro de la sociedad

colombiana. En fin, un Estado moderno'

:HJil";;:ffi:;* ;;;6 il"b;; por la mavoria del cons'eso' en una v otra ciimara' el

L;;;;;;;;;;;tp"ner que el pueblo en 
'otaci6n 

deiidr si convoca a una Asamblea consriruvente

con la compelcncia. periodo y composici6n que la misma lcy delermine El pueblo convoca a la

e?rui.. E""lti,rvJnte cuando apiueba unaicrcera pane del ctnso clcctoral Por ejemplo si en

a;#;;;;il;;'r; censo de treinta mil electores' con diez mil electores que voten a favor de la

;;;;;ti;;;;;;Jeria aprobada. Los miembros quecomponen la Asambleaconstituvente debe-

il;;G;;t;;; r;io directo de los ciudadanos La propia Asamblea debe darse un reslamcnto'

iii.iji-nfrBnblloo: Es un documenm pfblico' un instrumento en clcualsc contiene lavoluntad

#ffi;;j;t;;ados, un referenJo implica la concreci6n dc los postulados democri4ticos' En

#iil#;iliiiiuou*t"ontigntn t' voluntad Elreferendo debe serpresentado de tal manera

;;"t;;;;;;;"t q* estos puedanlscoser entre dos temarios' y dos ripos de decisi6n' una que

aprueba y vora positi\cmenlc y otraque i;prueba la reforma es decir votado negalivamente por los

.irlra",i"t n.'tp*a del Refirendo existen tres modalidadcs: a) Los Referendos Derogatorios que

Hfi#;;;;*"li"i 1"v.. o ,"fo,,u' 
"onstitucionales 

h) Los Referendos Aprobatorios que es

-"8 qhrnh^r o imDrobu. ,etorma, a ta 
"onstituci6n. 

c) Los Referendos convocatorios que utiliza el

fiffi;;;;;;; ] rn, utr.ui.u ton*ituYente d) Referendos obligatorios que son aquellos a

los cuales deben someterse las retormas constitucionales aprobadas por el congreso cuando se

[i""" 
" 

a"i.ar,"t rrndamentales y suslarantias. a reform3s a los procedimientos de parlicipaci6n

^-^.,,r,. " *fnr-r. ul Consreso. e) Rcf;endos Constilucionales: estos se adelanlan por iniciativa

iffi;il;;;;ki;.o foi.i"nro a.t ."nto electoral' se usan parasometera referendo un proyecto

;:'rilil;;;il;iliiqr" ii .i''" c-greso incorpore i la lev Finalmente' resPecto de los

il;#il;;ffi; la'Constituci6n Politica debe moi indicarque estos pueden ser susceptibles

iiria""."ra"api po. inconsritucionaiidud, ante la Co(e constitucional' si violan alguno de los

;;;tri;;;;G;;;i en cl Tiruto Xiiiae ru Conrriru.i6n. Para ejercer este control difuso de

;Ifi;:i";;ffi;.;ri'"rutqui.t" a" lot tres mecanismos se riene un t6rmino legal de un aio

contado a panirde su respectiva promulgaci6n-
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_ Los cambios en la concepci6n juridica de familia se presentan en todas las
6reas jurfdicas, en civil, en familia, en penal, seguridad iocial, en derecho ad_
ministrativo, en sucesiones, etc.

SEGURIDADSOCIAL PARA PAREJAS DEL MISMO SEXO

.. En materia de seguridad social se han producido varios fallos, el primero de
ellos la sentencia C-81I de 2C[7 qlue sefraia que los derechos consagiados en la
Ley 100 de 1993 para compafleros pe..anentes se aplica a parejas-del mismo
.j*.o.. !n segundo lugar se encuentra la sentencia C_Sit ae 2007;-esta sentencia
dirigida a garantizar el acceso.del compaiero permanente al elan Obligatorio
de Salud, en las mismas condiciones que el c6nyuge, es extensiva a las r-elacio-
nes maritales entre personas del mismo sexo; p'ari este caso no serd necesario
acreditar los dos afros de convivencia que poi regla general la tey exige para
que se configure una Uni6n Marital; se supiimid lel Srdenamiento ;u.fji.d in_
temo colombiano el requisito de convivencia de dos aijos para que ei compafre_ro permanenre pudiera acceder a pOS, contenida en el ariiculo 163 de la Ley
100 de 1993, el cual constituia una discriminaci6n absurda contra este tipo de
unione.s. De manera que en la actualidad el contpafrero permanente del mismo
sexo tiene la titularidad de este derecho subjetivo; 

"n.f""to preconiza en el
mencionado fallo Ia Corte constitucional qre "La diferencia d'e trato entre el
c6nyuge. del afiliado y el compaf,ero 1a) permanente del afiliado u qui"n ."
impone la,obligaci6n de convivir durante un periodo minimo ae dos anos pa.a
acceder a.las mismas presraciones, no esr;i jusiificada bajo pariimetros oU.;etivoiy razonables, por cuanto se impone a este riltimo ta cargi dL permanecer duran_
te dos afros sin los beneficios propios del plan Obligatoiio de Salud, brindando-
le_como explicaci6n que se t;ar, de un lapso effriero duranle el cual podria
afi.liar.se como trabajador independiente al r6gimen conrriburivo o al r6!imen
subsidiado, o acceder a ros servicios en cariiad cle vincurado..."..Simlrares
consideraciones podrian hacerse. respecto del c6nyuge a qri", lu norrna urnpa_
ra como beneficiario a panir del matrimonio; sin eribargo, la disposici6n, con_
trariando lo dispuesto en el articulo 13 superior, ordena"darle al iompaneio 1a)permanente un trato discriminatorio al imponerle una carga desproporcionada,
en cuanto a pesar de estar conformando una familia lo obliga'a p"r.on"a"i
durante dos- aflos por fuera del dmbito de cobertura sefralado en el irticulo 163
de la ley 100 de 1993".

_En-tercer lugar, mediante ra sentencia C-336 de 200g ra Corte constitucional
seflal6 que el compaiero permanente homosexual es titular de la sustituci6n
pensional; es decir, que el compaflero permanente del mismo sexo, cuya condi-
ci6n sea probada, tiene derecho a la pinsidn de sobrevivientes. Tambi6n en el
iirea de la seguridad social, relacionada con miembros de Ia fuerza pdblica co_
lombiana que tengan este tipo de parejas, se reconoce la pensidn de soLrevivencia
y la afiliaci6n al sistema de sarud de los miembros de ris Fuerzas Miritares y la
Policia^ Nacional para el compafrero o compaf,era permanente, indica la senien-
cia C-029 de 2009, a[n cuando sociol6gicimente, en el rimbito de las Fuerzas
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Armadas existe una enorme dificultad para aceptar este fen6meno. Este fallo
tambidn avanza en el sentido de garantizar la inclusi6n del compaiero del mis-
mo sexo en las Cajas de Compensaci6n Familiar para obtener todos los benefi-
cios que de ellas derivan las parejas heterosexuales.

DERECHO SUCESORAL COLOMBIANO PARA PAREJAS DEL MISMO
SEXO

En sucesiones eventualmente el compaflero permanente homosexual ser6

sucesor del otro, que fallezca, dejando la uni6n marital. En la actualidad, y de

conformidad con los efectos de la sentencia C-075 de 2007, serd necesario
liquidar la sociedad patrimonial producto de la uni6n marital de la pareja homo-
sexual, esta Iiquidaci6n se hace en el proceso de sucesi6n o en la sucesi6n
notarial. En este caso, el compaflero homosexual supdrstite recibe la mitad de

los activos liquidos sociales, mientras que la otra mitad de los gananciales en-
tran a formar parte de los activos hereditarios del otro compafrero del mismo
sexo fallecido.

En la legislaci5n vigente el compaflero permanente homosexual no puede

heredar al otro por vocaci6n legal, pues no se encuentra en ninguno de los
6rdenes hereditarios, en realidad, ni siquiera el compaffero permanente lretero-
sexual puede heredar en la actualidad al otro, lo cual es un exabrupto juridico,
que desconoce al compaflero, y viola el derecho a Ia igualdad, debido a que el
c6nyuge si aparece con derechos hereditarios garantizados a partir del segundo

orden hereditario. EI compafrero permanente deberia heredar en los mismos
6rdenes en que lo hace el c6nyuge, es decir, en el segundo orden como heredo
concurrente, y en el tercer orden, junto a los hermanos o solo, ya que en este

orden no serfa heredero concurrente sino principal. El compaflero permanente

que acredite la convivencia permanente y singular debe poder heredar al otro
compaffero. En las mismas condiciones de los derechos del c6nyuge, el que no

pueda hacerlo constituye una inconstitucionalidad que subsiste en el ordena-
miento juridico. En el caso del derecho civil colombiano, el compaflero perma-

nente, tanto heterosexual como homosexual, deberia tener la posibilidad legal
de heredar al compafiero, y recibir porci6n marital si lo necesitase y lo solicitare,
en la medida que cumpla los requisitos. Si alguna reforma se realiza en el dere-

cho sucesoral con respecto a las uniones maritales y el reconocimiento de dere-

chos sucesorales del compaflero permanente inexcusablemente tambi6n se

aplicarii a las parejas del mismo sexo, pues ese es el sentido del precedente
jurisprudencial establecido por la Corte Constitucional.

Actualmente el compaflero permanente Puede heredar pero en calidad de

heredero testamentario; en este caso se cobija a las parejas homosexuales. Si la
herencia se va a liquidar en el primer orden porque existen hijos, entonces el

companero permanente puede dejar la cuarta parte de su herencia a su otro
compaffero mediante acto testamentario. Si la herencia se va a liquidar en el

segundo orden, puede dejarle a su pareja homosexual la mitad de la herencia' A

t05
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partir del tercer orden hereditario, los herederos son voluntarios, y el testador
puede disponer de la totalidad de su patrimonio, pues la herencia se vuelve de
libre disposici6n en un cien por ciento. Podrii en este fltimo caso beneficiar a su
pareja homosexual con la totalidad de su patrimonio mediante el otorgamiento
de testamento, priblico, cerrado o privilegiado.

LA PAREJA DEL MISMO SEXO, LA ADOPCI6N Y EL DERECHO DE
FAMILIA

En derecho de familia la pareja homosexual con uni6n marital estii en primer
grado de afinidad. Desde el derecho de familia se discute tambi6n la posibilidad
de que las parejas singulares y permanentes de un mismo sexo puedan adoptar;
sin embargo, esta es una controversia distinta, y aparte a la discusi6n acerca de
los efectos patrimoniales y de seguridad social que la convivencia de este tipo
de parejas genera. Algunos argumentos dicen que los roles de familia tradicio-
nal se trastocan, otros apelan por el libre desarrollo de la personalidad del me-
nor, y su derecho a tener una elecciSn sexual libre, otros argumentos no
consideran imposible la adopci6n de menores por parte de parejas del mismo
sexo, siempre y cuando sean personas de probidad, dispuestas a respectar la
libertad de elecci6n del menor, con capacidades econ6micas que respalden al
menor, mayores al adoptante; es decil mientras cumplan con el resto de requi
sitos que la ley exige les abre el camino a tener un hijo adoptivo, estableciendo
un vinculo familiar y patrimonial con el adoptivo. Aqui es evidente la dificul-
tad: no se puede presumir la mala fe de los padres adoptivos del mismo sexo, en
el sentido que no respetardn al menor, en su desarrollo individual; el articulo 83
de la Constituci6n estaria mediatizando esa relaci6n.

En todo caso, no debe perderse de vista que la facultad de que una pareja del
mismo sexo tenga una descendencia, natural o juridica, es distinta, si se trata de
parejas del mismo sexo de mujeres o de parejas del mismo sexo conformadas
por hombres; aqui existe una particularidad bastante interesante: mientras para
las parejas de hombres no existe ninguna posibilidad de tener una descendencia
comfn mientras las leyes no permitan las adopciones para este tipo de uniones;
en las parejas conformadas por lesbianas podrian presentarse casos de insemi-
naci6n artificial o donaciones de esperma, que les permitiria en forma fdctica
acceder a una progenie; en este punto el debate estd abierto.

Tambi6n en materia de derecho de familia es necesario acotar que los dere-
chos de gananciales a favor del compaiero permanente del mismo sexo se ex-
tinguen un afro despu6s de terminada la convivencia; en este caso la obligaci5n
de liquidar la sociedad patrimonial entre ellos conformada se extingue, y cada
compafrero se queda con los bienes de los cuales es titular de derecho de domi-
nio; por ejemplo, si uno de los compafleros era propietario de un inmueble, el
cual se ha comprado durante la convivencia de la pareja en forma permanente y
singular, si no demanda dentro del tdrmino de un ano contado desde la desvin-
culaci6n de la pareja el bien no se tendrii como social, sino que se tendrii por
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dueflo a quien figure en los registros de propiedad. Es decir, que se extingue la
oportunidad procesal para reclamar si no se ejercita dentro del t6rmino estable-
cido por la ley.

Implica tambi6n que un compaiero permanente del mismo sexo puede soli-
citar por via judicial que el operador juridico central declare la existencia y

liquidaci6n de la sociedad patrimonial entre compafleros permanentes del mis-
mo sexo.

Se establece por via constitucional una nueva variante para la acci6n proce-

sal establecida a favor de los compafleros permanentes heterosexuales.

Finalmente, en la sentencia C-029 del aflo 2009, la Corte Constitucional deja
casi terminada la tarea de igualaci6n de los derechos de las parejas entre personas

homosexuales a las parejas heterosexuales; la Corte no quiere tratar el tema del
concepto de "Fanilia", porque este es un tema delicado, dificil, complejo. Igual
con el pronunciamiento del 2009 y con los anteriores analizados, ese concepto
de familia en Colombia varfa sustancialmente; aun cuando no se quiera debatir
sobre ello, en efecto menciona la corporaci6n judicial que: "para resolver los
cargos planteatlos, esta Corporaci6n no entr6 a estudiar el concepto tle familia
a la luz del articulo 42 de la Constituci6n, ni a dilucidar los tipos de familia
cobijados por el citado precepto constitucional, porque no se sustent6 de manera
especifica, perlinenle y suficiente, en el concepto de la Presunla violaci6n de la
Carta. Por tal raz6n Ia Corte Constitucional no se pronunci6 sobre la expresi6n
'familia'o 'familiar' contenida en numerosas tlisposiciones acusadas". Esla
importante sentencia tuvo como magistrado ponente al Dr. Rodrigo Escobar
Gil, uno de los mds importantes y reconocidos constitucionalistas con que cuenta

el pais. El fallo 029 puso en tela de juicio 42 normas de 20 leyes, el cSdigo civil,
el c5digo penal y el c6digo disciplinario.

La base o fundamento de este importante fallo es el derecho de igualdad y el

principio de no discriminaci5n; por doquier, dentro del fallo, y la nueva
orientaci5n jurisprudencial del pais, retumba la Declaraci6n Universal de

Derechos Humanos de 1948, que insiste en que .rtoda persona tiene los derechos
y libertades proclamados en esta Declaraci6n, sin distinci6n alguna de raza,

colotr sexo, idioma, religi6n, opini6n politica o de cualquier otra indole, origen
nacional o social, posici6n econ6mica, nacimiento o cualquier otra condici6n",

En conclusi6n, en materia de familia, los cambios que introduce este fallo
son de orden capital; entre otros, los compafleros podrdn exigirse alimentos
mutuamente en todas las situaciones que estos puedan predicarse por la convi-
vencia, igualmente los compafreros est6n obligados a respetarse y socolrersei
se les aplicard el r6gimen de Violencia Intrafamiliar en caso de presentarse este

tipo de abusos; se puede constituir patrimonio de familia inembargable sobre

inmuebles que no excedan el valor de 250 salarios minimos legales, de manera
que el patrimonio de familia inembargable puede constituirse por vocaci6n de

la sentencia C-029 de 2009 a familias compuestas por companeros y compafle-
ras del mismo sexo, reformando las leyes 70 de l93l y 9l de 1936; frente a la
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dilapidaci6n de bienes, por parte de alguno de los compafreros, de bienes que
forman parte de los activos sociales, el otro estii legitimado para solicitar la
interdicci6n por disipaci6n.

UNIONES MARITALES PERO NO MATRIMONIOS

Lo que no hizo el precedente jurisprudencial elaborado por la Corte
Constilucional en su sentencia C-075 de 2007 fue igualar la uni6n marital entre
parejas homosexuales con el matrimonio; las parejas homosexuales pueden
recurrir a notarios y conciliadores para que estos declaren la existencia de la
uni6n, su disoluci6n y se realice la liquidaci6n. Los efectos de Ia sentencia C-
075 no cobijan a la instituci6n matrimonial. Es decir, que en Colombia, a n no
se pueden celebrar matrimonios entre parejas tlel ntisnto sero, ni se reconocen
efectos juridicos a matrimonios entre homosexuales celebrados en el extranjero.
En conclusi6n, las uniones maritales entre parejas homosexuales son procedentes
a Ia luz del ordenamiento jurfdico colombiano y de ellas se prcdican efectos
juridicos, mientras que no son posibles, ni procedentes los matrimonios entre
parejas homosexuales, ni generan efectos jurfdicos, ni vinculares, ni de cariicter
patrimonial. De manera que si analizamos un caso cldsico del derecho
intemacional privado, en el cual una pareja del mismo sexo se casa en un pafs
extranjero, por ejemplo, Espafla, y pretenden tener como domicilio conyugal
nuestro pafs, desde el punto de vista del derecho interno colombiano, dicho
matrimonio no produce ningfn efecto, es inexistente, en todo caso ineficaz, los
c5nyuges no podrfan reclamarse judicialmente, ni intentar liquidar su sociedad
conyugal en Colombia, ni se les reconocerii el estado civil de casados.

CONNOTACIONES PENALES PARA UNIONES PERMANENTES DE PA.
REJAS DEL MISMO SEXO

El avance que introduce la Sentencia C-029 de 2009 en el derecho penal es
muy significativo; en esta 6rea del conocimiento jurfdico, los jueces de la Repri-
blica no podrr4n exigir a un testigo que declare contra su compaflero permanen-
te, cuando se trata de parejas del mismo sexo; esta garantfa se extiende, desde
luego, en materia penal, militar y disciplinaria. Tambi6n establece la jurispru-
dencia una agravaci6n punitiva cuando la victima del delito fuera compaflero o
compaflera permanente del mismo sexo del autor; derechos a la verdad, a la
justicia y a la reparaci6n para los compafreros permanentes de las victimas de
crimenes atroces; medidas de protecci6n civil a favor de las victimas de crime-
nes atroces: administraci6n de los bienes de personas victimas de desaparici6n
forzada y protecci6n de las victimas del secuestro. Tambidn pueden prescindir
o desistir de la acci5n penal contra el compafrero del mismo sexo en delitos de
car6cter culposo.

Por su parte, tratendose del delito de inasistencia alimentaria, preconizado
en el art(culo 233 del C6digo Penal, manifiesta la Corte Constitucional en su
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sentencia C-798 de 2007 que es extensivo por contera a los compaieros perma-

nentes del mismo sexo; en este caso la pena de prisi6n ser6 la general para el
delito de l6 a 54 meses, con las correspondientes multas.

En conclusi6n, el nuevo precedente modifica las normas penales de delitos
que tienen como sujeto al compaflero permanente de estas condiciones

APLICACI6N DE INCOMPATIBILIDADES E INHABILIDADES DEL DE.
RECHOADMINISTRATIVO

En derecho administrativo se predican de los compafleros permanentes del

mismo sexo todas las inhabilidades e incompatibilidades establecidas para

compafreros permanentes heterosexuales, en casos de los diputados, conceja-
les, gobernadores, alcalde y las inhabilidades e incompatibilidades propias de

la contrataciSn estatal establecidas en la ley 80 de 1993 y las Ieyes y decretos

que la modifican o reglamentan. En conclusi6n, esten cobijados por el rdgi-
men de la contrataci6n administrativa y de postulaci6n para cargos de elec-
ci6n popular.

AMPARO EN MATERIA DE SEGUROS PARA EL COMPANERO PER.
MANENTE DEL MISMO SEXO

En materia comercial de seguros se estaiuye el derecho del compafrero o

compaf,era permanente del mismo sexo a ser beneficiario de las indemnizaciones

del ieguro por muerte en accidentes de tr6nsito de su pareja. Tambi6n se les

extienie la protecci6n del Seguro Obligatorio de Trdnsito y Accidentes (SOAT)'

DERECHO MIGRATORIO

En materia de derechos migratorios tambi6n se amplfan las garantfas, para

extranjeros que conviven en forma permanente con un.colombiano o colombia-

na de su mismo sexo, en materia di residencia para dl o la de su pareja en el

Departamento Archipi6lago de San Andr6s, Providencia y Santa Catalina; ade-

mrdi, como cualquiei colombiano que resida en su pafs y que pide la nacionali-

dad extranjera para su compaffero o compaftera, una pareja homosexual que

acredite diconformidad con la ley nacional su uni6n podrii beneficiarse de este

derecho.

CONCLUSIONES

El concepto de familia tradicional en Colombia cambi6 a partir de los nuevos

Drecedente; .iurisprudenciates que la Corte Constitucional introdujo al

ordenamiento-juridico. Esto implica una variaciSn en el contenido del sema

familia. Lo cuil no resulta extrano, pues al analizar la.evoluci6n del concepto

de familia, en la sociedad colombiana, es posible percibir que 6sta ha variado
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en el tiempo, que no permanece constante, sino que se modifica; Ia estructura
familiar cambia, aparecen nuevos roles, son eliminados otros. Hace algunos
afros, por ejemplo, los denominados abuelos-tios, que no eran otros sino los
hermanos de los ascendientes de segundo grado, y que se encontraban en un
tercer grado de consanguinidad, hacian pane del nricleo familiar socialmente
establecido y juridicamente reconocido para efectos patrimoniales; hoy dia esta
clase de parientes ha sido eliminada del ordenamiento juridico, no se les reconocen
derechos sucesorales; la sociedad cambia constantemente y a la par cambia el
derecho.

Los derechos de las parejas del mismo sexo son reconocidos en el ordena-
miento positivo. Estos derechos implican la posibilidad de accionar, dentro del
aparato judicial, para que sean tutelados y protegidos de estar siendo
conculcados. Serii indispensable esperar, para poder analizar si estos preceptos
de la Corte realmente se cimientan en el imaginario colectivo de Ia sociedad
colombiana o si por si el contrario son subvertidos, y se vuelve a la postura
original. Nos atrevemos a arriesgar Ia hip6tesis de que el panorama de los dere-
chos de este tipo de uniones cambi6 de manera definitiva.

No obstante, aunque la jurisprudencia constitucional colombiana permite las
uniones maritales entre personas del mismo sexo, ese reconocimiLnto no se
lleva al nivel de permitir el matrimonio para este tipo de parejas.
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